ﬂ BANCO DA AMAZONIA
GEPAC - Geréncia Executiva de Patriménio, Logistica, Contratacfes e Gestao de Contratos

COPOL- Coordenadoria de Processos Licitatorios

NOTA TECNICA N° 2023/020

Processo: Concorréncia Eletronica N° 2023/001
Assunto: Julgamento de Recurso Administrativo

Objeto: Contratacéo de servigos de analise socioambiental, fiscalizacdo, diagnostico e sensoriamento
remoto e de geoprocessamento, para monitoramento de empreendimentos e validagdo de dados
georreferenciados, atraves de laudo técnico, no processo de concessdo e acompanhamento dos
financiamentos concedidos pelo Banco da Amazonia aos seus clientes, nos termos e condicGes
constantes no Edital e seus Anexos.;

Alcada: Diretoria Executiva - ME ALCADAS — 2.2.1 Combinado com a Lei13.303/2016.

O Pregoeiro do Banco da Amazonia S/A e sua equipe de apoio, nomeados pela Ordem de Servico n°
2023/002, para atuar no processo licitatorio denominado Concorréncia Eletrénica n® 2023/001, vem
pelos motivos abaixo, justificar a alteracdo da deciséo proferido no &mbito do processo administrativo.

De acordo com o art. 1°, itens 1 e 2 do Regulamento Interno de Licitagdes, as contratacGes de que
trata o referido artigo, deverdo obedecer as disposi¢fes da Lei n° 13.303, de 30 de junho de 2016, do
Decreto n.° 8.945, de 27 de dezembro de 2006 para as fases interna da licitacdo, e para a fase externa,
prever no edital o emprego das regras procedimentais inerentes as referidas plataformas ou sistemas
eletronicos, inclusive em relacdo a prazos, que em caso de contradi¢do, devem prevalecer sobre as
regras procedimentais prescritas no Regulamento, ou seja, a Lei 14.133/2021,

De acordo ainda com o art. 5°, itens 1 e 2, do Regulamento, este autoriza a utilizacdo de plataformas
ou sistemas eletrénicos do Governo Federal ou outros que entenda devidos para a realizacdo dos
procedimentos de licitacdo, contratacdo direta e execucdo contratual previstos no presente
Regulamento.

Segundo o artigo 165, inciso I, § 2°, da Lei 14.133/2021, apos ter sido declarado o vencedor da
licitacdo, qualquer licitante podera manifestar sua intengdo de recorrer, quando lhe sera concedido o
prazo de trés dias Uteis para apresentar as razdes do recurso.

Apbés a andlise das propostas técnicas, a empresa AGROTOOLS GESTAO E
MONITORAMENTO GEO-ESPACIAL DE RISCOS S.A obteve a maior pontuagdo, somando-se
a proposta técnica e a proposta de precos, totalizando 170,59 pontos, contudo, na fase da Prova de
Conceitos, a empresa foi reprovada pela area técnica, sendo desclassificada e assim foi convocada a
proxima colocada na ordem de classificacdo, sendo a empresa TERRAS APP SOLUTIONS E
SERVICOS EM TECNOLOGIA LTDA com a pontuagéo de 136,54.
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Foi entdo convocada a empresa TERRAS, para a realizacdo da Prova de Conceito, a qual ap6s sua
realizacdo, a area técnica aprovou através de um relatorio técnico.

Assim, apds a aprovacdo da empresa na POC, se passou a andlise da sua documentacédo de habilitagéo,
onde também foi aprovada, sendo a mesma entdo declarada vencedora do certame, sendo aberto assim
a fase recursal Unica para as empresas que tinham se manifestado com intengéo de recurso nas fases
do julgamento da proposta e da analise dos documentos de habilitacdo, sendo aberto entdo o prazo de
3(trés) dias Uteis para o0 envio da peca recursal, e as contrarrazdes dentro do mesmo prazo.

A peca recursal e as contrarrazbes foram enviadas dentro do prazo, através do sistema
comprasnet.gov.br, no prazo final de 25/10/2023 e prazo final para a decisdo em 09/11/2023.

Desta forma, é atribuicdo do Agente de Contratacdo, na forma do art. 165, inciso I, § 2° da

14.133/2021, “que, se nao reconsiderar o ato ou a decisao no prazo de 3 (trés) dias Uteis, encaminhara
0 recurso com a sua motivacao a autoridade superior”.

HISTORICO DA LICITACAO

A licitagdo ora realizada € do tipo Técnica e Preco, pelo critério de julgamento “menor prego global
pelos 5 anos”.

Em 25 de julho de 2023 foi realizada a sess@o publica com a participacdo de 07(sete) empresas, onde
constam as respectivas pontuacdes e valores das propostas abaixo:

Lote 1

Nota Técnica e

Classif. Licitante VI. Estimado Precio Lances/final. Negociado Status
12 AGROTOOLS R$ 61.146.797,60 170,59 RS$ 21.056.950,00 Desclassificada
Aceita e
22 TERRAS APP RS 61.146.797,60 136,54 RS 45.616.488,00 R$ 35.000.000,00 Habilitada
30 | VEGA RS 61.146.797,60 108,57 RS 16.668.750,00 Desclassificada

MONITORAMENTO

CYAN ~
o
4 AGROANALYTICS | RS 61.146.797,60 87,96 R$ 45.626.425,00 N3o Convocada

52 SERASA S.A RS 61.146.797,60 69,22 R$ 40.157.844,20 Desclassificada
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DOS RECURSOS

Encerrada a fase de julgamento e negociacao e apos intencao de recursos, as empresas AGROTOOLS
GESTAO E MONITORAMENTO GEO-ESPACIAL DE RISCOS S.A, VEGA
MONITORAMENTO E ORIGINACAO AGROAMBIENTAL LTDA, CYAN
AGROANALYTICS - INTELIGENCIA CLIMATICA E SENSORIAMENTO REMOTO
LTDA e SERASA S.A apresentaram as RazGes Recursais, conforme resumo abaixo:

Contra o recurso apresentado pela empresa AGROTOOLS, foram enviadas contrarrazdes pelas
empresas TERRAS e CYAN.

Contra o recurso da empresa CYAN, foram enviadas contrarrazfes das empresas AGROTOOLS E
TERRAS.

Contra o recurso da empresa SERASA, foram enviadas contrarrazdes pelas empresas CYAN,
AGROTOOLS e TERRAS.

Contra o recurso da empresa VEGA, foram enviadas contrarrazdes pelas empresas CYAN,
AGROTOOLS e TERRAS.

Em relagdo aos recursos apresentados, 0s questionamentos se dividem em questionamentos referente
ao procedimento em si, ou seja, questionamentos por erros no edital referente a legislacdo aplicavel e
questionamentos de ordem técnica direcionados aos aspectos de qualificacdo técnica e documentacao
que influenciaram na pontuacdo das empresas.

Em seu recurso a empresa AGROTOOLS GESTAO E MONITORAMENTO GEO-ESPACIAL
DE RISCOS S.A. alegou principalmente que o edital ndo foi claro em suas regras quanto a avaliacao
da prova de conceito, que houve uma elevada margem de subjetividade, a qual poderia levar a um
direcionamento do certame, dada a solucdo do seu objeto, solicitando que a sua pontuacao seja
reconsiderada merecendo a pontuacao adequada e obtencéo da aprovacao total das funcionalidades e
critérios analisados, e discorreu apresentando analises e justificativas de todos os itens da prova de
conceito, que foram baseados no documento “Avaliagdo dos CRITERIOS TECNICOS de julgamento
da Prova de Conceito” encaminhado pelo BASA (Anexo I).

Os questionamentos feitos pela empresa CYAN, foram de que a recorrida ndo teria apresentado seus
precos pelo valor unitério conforme exigiria o item citado, conforme a tabela 3, critérios
socioambientais, sendo cobrados de maneira diferente para cada um dos servigos do Lote 1,
especificamente para os Servico de Andlise Socioambiental PRONAF e Servico de Analise
Socioambiental Agronegdcio.

Em relacdo a documentacdo da recorrida, citou que a empresa TERRAS néo apresentou qualquer
evidéncia de vinculo/compromisso dos profissionais apresentados para compor sua equipe técnica e
que ainda ndo houve registro no conselho regional profissional competente a profissional apontada
como especialista pelo consorcio TERRAS, da profissional Carolyne Bueno Machado (eng.
ambiental) no CREA.
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Questionou ainda a ndo apresentagdo de traducdo juramentada dos diplomas dos profissionais, além
também da certid&@o positiva de faléncia, onde diz que apesar da certiddo ser negativa, ndo é possivel
emitir a referida certiddo no site.

Citou também sobre a documentacéo de habilitagdo da empresa AUDISAT, onde teria apresentado
certiddo de Cadastro de Contribuintes Municipal data de validade de 13/04/2023, ou seja, com a
validade ja vencida na data de entrega das propostas.

Citou também a falta de clareza no resultado dos critérios da POC.

O recurso da SERASA, questionou principalmente sobre a sua documentacdo técnica, mais
precisamente sobre a documentacéo da empresa BRAIN e AGROSATELITE, que ndo poderiam ser
consideradas estranhas a sua documentacao, tendo em vista que ambas sdo controladas por ela e que
ndo poderiam ser consideradas uma subcontratagéo.

No recurso da empresa VEGA, se questionou principalmente sobre a desconsideracéo da indicacéao
dos profissionais e sua qualificacdo apresentada por néo ter sido juntado os documentos comprovando
as qualificacdes indicadas, como diplomas, certificados etc.

Se questionou também sobre a ndo realizacdo de diligéncias pelos examinadores para sanar
irregularidades ou auséncias de documentacdo contrariando o art. 64 da Lei 14.133/21 c/c com o art.
81, item 04 do Regulamento de Licitacfes e Contratos do Banco da Amazénia e itens 11.2, 12.21,
41.5 e 41.10 do Edital n® 2023/001.

Além disso, citou inconsisténcias no edital, onde cita que o edital exigiu na fase de apresentagdo da
proposta técnica, documentacdo pertinente a fase de habilitacdo, qual seja o atestado de capacidade
técnica, documento referente a qualificacdo técnica dos licitantes

Foi citado também sobre a pontuacdo progressiva atribuida aos atestados apresentados, que assim, 0
somatdrio de atestados de capacidade técnica seria ilegal para fins de habilitacdo, de modo que, tal
entendimento aplicando-se a analogia deve ser estendido para fins de pontuacao técnica.

Outro ponto foi sobre o percentual de corte das notas, onde cita que a previsdo é manifestamente
ilegal, pois carece de amparo legal e que ndo existe previsdo normativa na Lei 13.303/16, Lei
14.133/21, tampouco na IN n° 02/2023 que determine que a pontuacdo minima seja de 50% da maior
nota.

Modalidade e procedimento administrativo contraditorios — questionou que como no preambulo do
edital, tendo a legislacdo que rege o mesmo, como sendo a similar a modalidade Concorréncia
Eletronica, prevista na Lei Federal n® 14.133/2021, processada pelo critério de melhor combinacéo de
técnica e preco. Assim, se 0 certame era regido pela Lei n° 14.133/21 e consequentemente pela
Instrucdo Normativa SEGES/MGI n° 2/2023, assim, a referida licitacdo deveria ter sido conduzida
por agente de contratagdo ou comisséo de contratacdo, 0 que na pratica ndo ocorreu, posto que o edital
designa um pregoeiro para conducéo dos trabalhos em diversas clausulas.

Controvérsia entre a modalidade adotada, posto que a palavra “Pregdo” aparece em diversas
oportunidades, pelo menos 08 vezes ao longo do edital. Tais fatos contribuem para uma verdadeira

confusdo no tocante a quais regras que serdo cumpridas, posto que qualquer umas das mais de 50
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meng¢des a modalidade “pregdo” e “pregoeiro” ndo sdo aplicaveis aos procedimentos de concorréncia
eletronica que este Orgao discriminou como sendo o tramite aplicavel.

Citou ainda que, 0 Banco néo seguiu o seu regulamento proprio acerca dos processos licitatérios, uma
vez gque notoriamente vigora em nosso ordenamento juridico o principio da especialidade, o qual
determina que em havendo divergéncia/conflito entre norma especifica e norma geral, prevalece
aquela e que por isso, ndo se seguiu o principio auferido e por isso deixou de observar nome de
contratagdes publicas a qual esta vinculado em razéo de sua qualificacdo(estatal) para utilizar norma
geral de licitacéo.

Por fim, questionou sobre o momento da juntada de documentos, onde ndo houve fundamento do
Banco para a juntada dos documentos da habilitacdo, proposta e técnica, serem protocolados de forma
concomitante, além dos prazos recursais, onde ouve divergéncia entre os prazo do edital, e os prazos
previstos na Lei 13.303/2016 e no Regulamento do Banco.

DAS CONTRARRAZOES

A recorrida TERRAS inseriu as contrarrazdes no sistema e refutou todas as alegacOes das recorrentes,
onde ndo sera detalhado os pontos que foram questionados.

DA ANALISE DO RECURSO

Passemos a analise do recurso, e considerando as contrarrazdes expostas pelas recorridas, e em
consonancia aos objetivos basilares da licitacdo definidos em lei onde a licitacdo destina-se a garantir
a observancia do principio constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo e a promocdo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera processada e julgada em
estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que lhe s&o correlatos.

Preliminarmente, se faz necessario esclarecer que, apesar de todas 0s questionamentos técnicos
apresentados, focaremos a resposta apenas nos aspectos juridicos apresentados, devido a manifestacao
do juridico do Banco.

Foi feito consulta ao Juridico, solicitando especial analise e manifestacdo quanto aos aspectos juridico
guanto a legalidade das exigéncias do edital citadas acima e se tais questionamentos seriam vicios
passiveis de anulacdo do processo, revogacdo ou convalidacdo dos atos para prosseguimento da
licitag&o.
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Em sua analise, o Juridico do Banco, ao analisar os questionamentos apresentados em relacdo ao
edital, citou em resumo que em consulta, a propria area técnica constatou o vicio do edital, com a
aplicacdo da lei 14.133/21.

Constatou ainda que isso se deveu ao fato de que o regime juridico instituido pela Lei n°® 14.133/2021
foi cuidadosamente definido para ndo interferir naquele que rege as contratagdes firmadas pelas
empresas estatais, nos termos da Lei n® 13.303/2016. Tanto é assim, que o art. 1°, § 1° da Lei n°
14.133/2021 expressamente estabelece que:

“Niao siao abrangidas por esta Lei as empresas publicas, as sociedades de economia mista e as
suas subsidiarias, regidas pela Lei n° 13.303, de 30 de junho de 2016, ressalvado o disposto no
art. 178 desta Lei”.

Logo, sobre esse aspecto, ndo ha como simplesmente transportar as inovac@es contidas na Lei n°
14.133/2021, no que toca aos casos de concorréncia eletrénica para o universo das contratacfes das
empresas estatais, na medida em que tal Lei ndo pretendeu promover a atualizacdo ou, até mesmo, a
modificacdo da Lei das Estatais, n® 13.303/2016, e em Gltima analise, essa transposicao representaria
flagrante inobservancia da Lei n° 13.303/2016.

Considerou entdo o juridico que “em virtude disso, resta necessario a ANULACAO do procedimento
licitatdrio em razdo da expressa previsao do artigo 1° § 1° da Lei n° 14.133/2021 e n&o aplicacdo da
concorréncia eletrénica por expressa falta de previsdo na lei 13.303/16”.

Por fim o 6rgdo consultivo, concluiu, da seguinte forma:

“Diante do exposto, considerando que o edital de concorréncia eletrénica n® 001/2023 utilizou
a legislacdo que ndo é aplicavel as Estatais, conforme prevé expressamente o artigo 1° § 1° da
Lei n® 14.133/2021, considerando que a referida modalidade e seus ritos ndo estdo previstos na
Lei 13.303/16, tampouco no Regulamento de licitacbes e contrato RECOMENDA-SE a
ANULACAO DO PROCEDIMENTO LICITATORIO em razio da absoluta
inaplicabilidade da legislagdo, modalidade e ritos previstos no certame”

Né&o obstante a manifestacdo do 6rgéo juridico do Banco, cabe-nos fazer algumas consideragdes sobre
0s procedimentos eletronicos realizados pelo Banco e quais regras devem ser seguidas em relagédo aos
mesmos, mesmo que a Lei 3.303/2023 ndo traga em seu bojo, referéncia a modalidades de licitacéo.

Foi citado pela recorrente VEGA sobre as contradigdes no edital, em relacdo a legislagédo aplicada,
bem como em relagdo aos prazos para recursos e que estariam em desacordo com a Lei 13.303/2016
e ainda com o Regulamento de Licita¢cdes do Basa.

Inicialmente cabe pontuar que a referida licitagcdo, no preambulo do seu edital, € citado a legislacdo a
qual se regera a licitacdo a qual extraimos abaixo:

(...)

“procedimento Licitatorio Eletronico, de N° 2023/001, similar a modalidade de Concorréncia Eletronica prevista
na Lei 14.133/2021, com critério de julgamento de melhor combinagdo de técnica e preco em relagdo ao menor
preco global anual, o qual reger-se-4 pelo disposto no Regulamento Interno de Licitagdes e Contratos do Banco
da Amazonia S/A,
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(.-.)

Lei 14.133/2021 referente a modalidade de Concorréncia Eletronica aplicavel de forma subsidiaria conforme § 2°
do artigo 51 e inciso Il do artigo 54 da Lei 13.303/2016, quanto ao critério de julgamento, conforme Instrucao
Normativa SEGES/MGI n° 2, de 7 de fevereiro de 2023 que dispde sobre a licitagdo pelo critério de julgamento
por técnica e preco, na forma eletronica, no ambito da Administracdo Publica federal direta, autarquica e
fundacional, Comunicado da SEGES/MGI N° 01/2023 de 14/02/2023 e ainda o Decreto N° 8.538/2015 e suas
respectivas alteracdes

A Concorréncia Eletrénica cujo modulo esta disponivel no sistema comprasnet, no site
www.gov.br/compras, no que pese ndo haver autorizacdo expressa na Lei 13.303/2021 para que as
empresas publicas e sociedades de economia mista (Administracdo Indireta) utilizem essa
modalidade, também ndo veda sua utilizacdo, mas recomenda a realizacdo das licitacdes
preferencialmente no formato eletronico

O paréagrafo 2° do artigo 51 da Lei 13.303/2021, cita que os atos e procedimentos da licitacdo deverao
ser preferencialmente por meio eletronico definidos pelo edital, conforme abaixo:

§ 20 Os atos e procedimentos decorrentes das fases enumeradas no caput praticados por empresas publicas, por
sociedades de economia mista e por licitantes serdo efetivados preferencialmente por meio eletrdnico, nos
termos definidos pelo instrumento convocatdrio, devendo os avisos contendo os resumos dos editais das
licitagOes e contratos abrangidos por esta Lei ser previamente publicados no Diario Oficial da Unido, do Estado
ou do Municipio e na internet.

No que pese o edital fazer referéncia a aplicacdo da Lei 14.133/2021 e que deva ser usada de forma
subsidiaria, o préprio regulamento do Banco, em seu artigo 5°, itens 1 e 2, além de autorizar a
utilizacdo de sistemas e plataformas tanto privadas quanto do Governo Federal, autoriza que as regras
do sistema eletrénico da licitacdo usada no que tange a fase externa, deverdo prevalecer sobre o
Regulamento do Banco, vejamos:

1 - O BANCO DA AMAZONIA pode utilizar plataformas ou sistemas eletrénicos do Governo Federal ou
outros que entenda devidos para a realizacdo dos procedimentos de licitagdo, contratacdo direta e execucao
contratual previstos no presente Regulamento.

2 - Na hipétese do item 1 supra, 0 BANCO DA AMAZONIA deve prever no edital o emprego das regras
procedimentais inerentes as referidas plataformas ou sistemas eletrdnicos, inclusive em relagédo a prazos, que,
em caso de contradi¢cdo, devem prevalecer sobre as regras procedimentais prescritas no presente
Regulamento.(grifo nosso)

Percebe-se entdo que, as regras da fase externa da Concorréncia Eletronica 2023/001, utilizada pela
plataforma do Governo Federal, inclusive quanto aos prazos de recursos, devem seguir 0S prazos
previstos na Lei 14.133/2021, pois tais prazos se materializam na fase externa da licitacdo e de acordo
com o artigo 165, inciso |, sdo de 3(trés) dias Uteis contados da data de intimacéo ou de lavratura da
ata.

Quanto ao prazo minimo para apresentagdo da intencao de recurso, apesar de na lei ndo citar o tempo

minimo, na IN SEGES/MGI N° 2, DE 7 DE FEVEREIRO DE 2023 que dispde sobre a licitagédo pelo
critério de julgamento por técnica e preco, na forma eletrdnica, no &mbito da Administragdo Publica
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federal direta, autarquica e fundacional, em seu artigo 37 cita que o prazo minimo é de 10(dez) minutos
conforme abaixo:

Art. 37. Qualquer licitante podera, durante o prazo concedido na sessdo publica, ndo inferior a 10 minutos,
apos o término do julgamento das propostas e do ato de habilitagéo ou inabilitagdo, em campo préprio do
sistema, manifestar sua inten¢éo de recorrer, sob pena de preclusdo, ficando a autoridade superior autorizada
a adjudicar o objeto ao licitante declarado vencedor.

Assim, reforcamos que os prazos adotados no edital, foram em relacdo a Lei 14.133/2021 e apesar
desses prazos citados nos itens 20.1 e 20.5 serem em dias corridos, o que foi um erro de redacao, ndo
houve prejuizo aos licitantes no que tange ao prazo, tanto para apresentacdo das intengdes recursos,
quanto ao préprio prazo para envio das pegas recursais, iSso porque, o sistema esta parametrizado para
adotar o prazo de dias uteis e ndo dias corridos, entdo mesmo que adotassemos dias corridos, o sistema
ndo aceitaria, como ndo aceitou, e utilizou o prazo em dias Uteis.

Mesmo assim, considerando a manifestacdo do Juridico do Banco, acataremos a sugestdo pela
ANULACAO do certame, tendo em vista os diversos vicios apresentados no edital, e que poderiam
ainda confundir as regras do jogo, prejudicando assim os participantes do certame bem como a
isonomia e competitividade do certame.

Diante da manifestag&o apresentado pelo 6rgéo consultivo, e da decisio de ANULACAO da licitac&o,
perde-se 0 objeto do mérito dos recursos apresentados, devendo-se conhecer dos recursos
apresentados, porém, ndo analisar o mérito dos questionamentos técnicos apresentados, tendo em vista
que a justificativa apresentada pelo Juridico do Banco é eminentemente juridica considerando que o
edital de Concorréncia Eletrénica n°® 001/2023 utilizou a legislacdo que ndo € aplicavel as Estatais,
conforme prevé expressamente o artigo 1° § 1° da Lei n°® 14.133/2021, considerando ainda que a
referida modalidade e seus ritos ndo estdo previstos na Lei 13.303/16, tampouco no Regulamento de
licitacBes e contrato, em razdo da absoluta inaplicabilidade da legislacdo, modalidade e ritos previstos
no certame;

CONSIDERACOES FINAIS

Considerando, portanto, que nos atos praticados pelo Pregoeiro na licitacdo se configurou vicios
insanaveis, considerando ainda que os atos praticados feriram o principio da legalidade e da busca
pela proposta mais vantajosa, entendemos assim, que 0S recursos interposto pela empresas
AGROTOOLS GESTAO E MONITORAMENTO GEO-ESPACIAL DE RISCOS S.A, VEGA
MONITORAMENTO E ORIGINACAO AGROAMBIENTAL LTDA, CYAN
AGROANALYTICS - INTELIGENCIA CLIMATICA E SENSORIAMENTO REMOTO
LTDA e SERASA S.A devem prosperar, sem o julgamento do mérito, uma vez que existem
fundamentos de fato e de direito que indiqguem a necessidade de anulacdo da decisdo do Pregoeiro
bem como da licitagdo como um todo, que declarou a empresa TERRAS APP SOLUTIONS E
SERVICOS EM TECNOLOGIA LTDA vencedora da licitacao.
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ﬂ BANCO DA AMAZONIA
GEPAC - Geréncia Executiva de Patriménio, Logistica, Contratacfes e Gestao de Contratos

COPOL- Coordenadoria de Processos Licitatorios

O Pregoeiro registra que o Procedimento Concorréncia Eletronica 2023/001 foi autorizado pela
Diretoria Executiva, em 19.04.2023, que aprovou a proposicdo constante do Parecer GEPAC-
COCOM-2023/105, de 11.04.2023.

O Pregoeiro informa ainda que o processo licitatorio seguiu todos os ritos que determina a legislacéo,
dentre elas a publicagdo do Edital no DOU e no site do Banco, e a forma de condugéo por meio de
Pregdo Eletrénico, primando pela transparéncia e publicidade dos atos.

DECISAO

a) Isto posto, o Pregoeiro decide pela anulacéo da Concorréncia Eletronica 2023/001, por ilegalidade
insanavel, pelo exposto acima, encaminhando posteriormente o assunto a Diretoria Executiva,
propondo a sua anulacdo, que é quem compete deliberar em caréater final, na forma do artigo 71,
inciso 11, da Lei 14.133/2021, na forma do item I, considerando ainda a prerrogativa do art. 165,
inciso |, 8 2°, da 14.133/2021.

Belém (PA), 15 de dezembro de 2023
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